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ABSTRACT 

 

Ramadhaniasari, Andini, 2026. Dysphemism In Relation to Holmes' Social 

Dimension Scales: An Analysis of Ted (2012) Movie Script. Thesis: Jakarta, 

Department of English Literature, Faculty of Language and Arts, Universitas 

Negeri Jakarta. 

 

This study aims to analyze how dysphemism, as spoken by the characters in the 

movie script Ted (2012), operates as a linguistic phenomenon within a 

sociolinguistic context. A qualitative descriptive method was employed, with data 

drawn from utterances in the script, in the form of words and phrases, then 

examined in relation to their sociolinguistic background. Referring to Allan and 

Burridge’s (2006) framework of dysphemism types and functions, and Holmes’ 

(2013) social dimension scales, the study identified 119 occurrences of 

dysphemism, classified by type, function, and social dimension. In the findings, all 

8 types of dysphemism (profane swearing, tabooed epithets, mental subnormality 

epithets, comparison with animals, slurs targeting characters, IST dysphemism, 

physical characteristics epithets, and friendly banter) are found in the movie script, 

along with their 5 functions (namely, to insult, intensify, let off steam, demean, 

solidarity), and no instances of the function of humiliation are found. All social-

dimension scale frameworks are also identified in the dataset, which examines how 

dysphemism performs within relationship-specific dialogue. These findings affirm 

that dysphemism is not merely vulgar language but a central linguistic resource that 

reflects and constructs interlocutor relationships, with social dimension scales 

providing a framework for understanding the relational dynamics embedded in 

taboo language use. 

 

Keywords: dysphemism, Ted (2012), dysphemism types, dysphemism functions, 

sociolinguistic analysis, social dimension scale. 
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ABSTRAK 
 

 

Ramadhaniasari, Andini, 2026. Disfemisme dalam Hubungannya dengan Skala 

Dimensi Sosial Holmes: Analisis Naskah Film Ted (2012). Skripsi: Jakarta, 

Jurusan Sastra Inggris, Fakultas Bahasa dan Seni, Universitas Negeri Jakarta. 

 

Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis bagaimana dysphemism yang 

diucapkan oleh para karakter dalam naskah film Ted (2012) beroperasi sebagai 

fenomena linguistik dalam konteks sosiolinguistik. Metode deskriptif kualitatif 

digunakan sebagai pendekatan, dengan data yang diambil dari ujaran dalam naskah 

film berupa kata maupun frasa, kemudian dianalisis berdasarkan latar belakang 

sosiolinguistiknya. Dengan merujuk pada kerangka jenis dan fungsi disfemisme 

dari Allan dan Burridge (2006), serta skala dimensi sosial dari Holmes (2013), 

penelitian ini mengidentifikasi 119 kemunculan disfemisme yang diklasifikasikan 

berdasarkan jenis, fungsi, dan dimensi sosial. Temuan menunjukkan bahwa seluruh 

delapan jenis disfemisme (profane swearing, tabooed epithets, mental subnormality 

epithets, comparison with animals, slurs targeting characters, IST dysphemism, 

physical characteristics epithets, dan friendly banter) muncul dalam naskah film, 

beserta lima fungsi utama (to insult, intensify, let off steam, demean, dan solidarity), 

sementara tidak ditemukan fungsi penghinaan (humiliation). Seluruh kerangka 

skala dimensi sosial juga teridentifikasi dalam dataset, yang memperlihatkan 

bagaimana dysphemism beroperasi dalam dialog yang spesifik pada hubungan antar 

tokoh. Hasil penelitian ini menegaskan bahwa disfemisme bukan sekadar bahasa 

vulgar, melainkan sumber daya linguistik yang berperan penting dalam 

merefleksikan dan membangun hubungan antarpenutur, dengan skala dimensi 

sosial sebagai kerangka untuk memahami dinamika relasional yang terkandung 

dalam penggunaan bahasa tabu. 

 

Kata kunci: disfemisme, Ted (2012), jenis disfemisme, fungsi disfemisme, analisis 

sosiolinguistik, skala dimensi sosial. 
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